
                       Вестник СПбГИК № 2 (63) июнь · 202542

УДК 069.5:[801.81:94](571.1/.5)

Т. И. Кимеева, А. Е. Сорокин

Устноисторические источники в музейной реконструкции 
топографии сибирского города начала XX в.

Тема статьи обоснована необходимостью анализа и введения в научный оборот материалов му-
зейных архивов, представленных устноисторическими текстами. Их изучение весьма актуально с уче-
том того, насколько обезличена история многих сибирских городов. В связи с этим возрастает значение 
музея как хранителя результатов фиксации устных воспоминаний, его роль в их интерпретации и ре-
презентации. Перспективы реконструкции исторической и социальной топографии сибирского города 
рассматриваются на примере значительного по объему и содержанию архива Новокузнецкого краевед-
ческого музея. Сформированный краеведом В. П. Девятияровым в 1960–1980-е гг. массив текстов вос-
поминаний жителей сибирского города Кузнецка, дополненных фотофиксацией, ранее не был введен 
в научный оборот. Посредством обращения к широкому комплексу источников сформулированы стра-
тегии представления исторической и социальной топографии города Кузнецка начала ХХ в. в простран-
стве музейной экспозиции. Теоретико-методологической основой статьи выступили концепции гетеро-
топии М. Фуко и исследование «искусной памяти» Ф. Йейтс.
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The topic of the article is justified by the need to analyze and introduce into scientific circulation the mate-
rials of museum archives represented by oral historical texts. Their study is truly relevant, given how imperson-
al the history of many Siberian cities is. In this regard, the importance of the museum as a keeper of the results 
of the fixation of oral memories, its role in their interpretation and representation increases. The prospects for 
the reconstruction of the historical and social topography of the Siberian city are considered using the example of 
the Novokuznetsk Museum of Local Lore, which is significant in terms of volume and content. The array of texts 
of memoirs of residents of the Siberian city of Kuznetsk, supplemented by photofixation, formed by local historian 
V. P. Devyatyarov in the 1960s and 1980s, had not previously been introduced into scientific circulation. By referring 
to a wide range of sources, strategies for presenting the historical and social topography of the city of Kuznetsk in 
the early twentieth century in the space of the museum exposition are formulated. The theoretical and methodo-
logical basis of the article is the concepts of M. Foucault’s heterotopia and the study of "skillful memory" by F. Yeats.

Keywords: museum, oral history sources, historical and social topography, interpretation, representation, exhibition
DOI 10.30725/2619-0303-2025-2-42-47

Исследования в области городского про-
странства свидетельствуют об актуальности 
обращения к историко-социальной топогра-
фии. При этом отмечается сосредоточение ин-
тереса на средневековых городах и слабом от-
ражении в научной литературе особенностей 
городов XIX – начала XX в. [1, с. 157–158]. В на-
учных публикациях рассматриваются пробле-
мы реконструкции исторической топографии 
отдельных городов Сибири посредством гео-
информационных систем [2], в рамках on-line 
реконструкции городского пространства [3]. 
Результаты исследования возможностей ре-
конструкции топографии сибирского города 
посредством использования материалов му-
зейных архивов в научной литературе не от-

ражены, хотя изыскания в данной области 
весьма перспективны. Содержательный мас-
штабный архив, затрагивающий все сферы 
жизнедеятельности сибирского города, спо-
собен обеспечить восполнение лакун в его 
топографии. Под топографией относительно 
исследуемой темы условимся понимать до-
стоверные данные о городском пространстве, 
расположении и функционировании в нем 
объектов, созданных в процессе человече-
ской деятельности.

Примером подобного музейного архива 
служит фиксация устноисторических текстов, 
дополненная фотоматериалами, результата-
ми картографирования г. Кузнецка начала 
ХХ в., осуществленная новокузнецким краеве-
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дом В. П. Девятияровым с 1960-х по 1980-е гг. 
В ходе краеведческих изысканий им были 
опрошены более 300 жителей Кузнецка, 
в числе которых еще были свидетели пери-
ода Гражданской войны и состояния города 
в начале XX в. Собранные воспоминания 
являются значимым источником в условиях 
современности, когда музейная презентация 
культурно-исторических особенностей Куз-
нецка нуждается в дополнениях.

Актуальность обращения к презентации 
истории Кузнецка обоснована его историей 
как одного из старейших городов Сибири, воз-
никшего в связи с постройкой в 1618 г. Куз-
нецкого острога, выполнявшего важные фор-
тификационные функции на южных рубежах 
России в Западной Сибири. К началу XX в. Куз-
нецк был небольшим уездным городом в со-
ставе Томской губернии и, несмотря на уда-
ленность от других крупных городов Сибири, 
был центром Кузнецкого уезда с различными 
управленческими структурами [4, с. 349–350]. 
Социокультурный ландшафт Кузнецка форми-
ровался значительное время – почти 300 лет. 
За период своего существования город неод-
нократно менял названия: Кузнецк (1689 г.) [5], 
Новокузнецк, Сталинск (1932 г.), и вновь Ново-
кузнецк (1961 г.).

Устноисторические тексты, зафиксиро-
ванные В. П. Девятияровым и сохранивши-
еся благодаря фондовой деятельности Но-
вокузнецкого краеведческого музея, служат 
уникальными свидетельствами масштаб-
ной трансформации исторического центра 
Кузнецка, которая в 1970-е гг. завершилась 
утратой значительной части исторических 
зданий XIX – начала XX вв. в ходе комплекс-
ной многоэтажной застройки Кузнецкого 
района. Особую ценность на период утраты 
исторического облика города в 1960–1980-е гг. 
представляет применение краеведом метода 
картографирования для составления подроб-
ной карты-схемы досоветского Кузнецка. Это 
определило специфику содержания архива: 
воспоминания группировались автором 
по топографическому признаку, и значитель-
ная часть мемуарных источников оказалась 
распределена по пяти основным разделам, 
соответствующим районам Кузнецка: «Под-
камень», «Нагорье», «Подгорье», «Форштадт» 
и «Слободка».

Текст каждого воспоминания фиксировал-
ся В. П. Девятияровым со слов собеседника 
в определенной последовательности: время 
и место беседы, сведения о респонденте и его 
семье, рассказ о доме, в котором проживал ре-

спондент в начале XX в., сведения о трудовой 
деятельности, включенность информатора 
в общественную жизнь и участие в важных 
исторических событиях, а также воспомина-
ния о других кузнечанах. Значимы сведения, 
посвященные описанию информаторами 
собственных и соседских жилищ и усадеб, их 
места в общей географической, хозяйственно-
экономической и социокультурной структуре 
городской среды.

Некоторые респонденты рассказывают 
об истории строительства и приобретения 
жилых домов в Кузнецке своими предками: 
«Родители <...> жили на улице Казачьей» [6]. 
Сообщались сведения о размере подсобного 
хозяйства семьи: «В хозяйстве имелись 4 ло-
шади, 5 коров, овцы, телята, куры, свиньи» [7], 
а также информация о профессиональной за-
нятости: «Отец вместе с соседом Юнишевым 
гоняли ямщину. Другой сосед Понькин всегда 
налаживал струнный инструмент по заказам, 
сам был хорошим скрипачом» [8].

Среди немногочисленных работ, посвя-
щенных изучению архива воспоминаний, 
собранных В. П. Девятияровым, заслуживает 
внимания статья Е. В. Майоровой, где пред-
ставлен подробный анализ хозяйственного 
уклада жителей Кузнецка с систематизацией 
видов их деятельности. Публикация содержит 
описания каждого из пяти районов Кузнецка, 
включая географическую характеристику, 
краткий исторический обзор, а также пере-
чень улиц и переулков, входящих в состав 
каждого района [9].

Районирование Кузнецка начала XX в. 
было неофициальным, но вполне конвенци-
ональным. Многие старожилы отмечают это, 
а иногда описывают каждый район: «По свое-
му географическому расположению террито-
рия самого города Кузнецка подразделялась 
на пять районов. Названия районов даны 
самим населением. Центр/Нагорье – часть 
города, расположенная ниже крепостной 
горы, <...> размещались [здесь] учреждения, ма-
газины, училища, народный дом, аптека, дома 
жителей прилегающих улиц и переулков» [10].

Другие районы города также имели свою 
специфику. Например, значительную часть 
Подгорья занимали болота, что позволяло 
на этих свободных от жилой застройки участ-
ках организовывать небольшие производ-
ства. Здесь располагались кузницы: «[Кузница 
Савинцева] была поставлена на болоте <...>. 
Здесь же размещались кузницы Цыганкова, 
Бехтенёва, Власова Гаврила, Капелькина 
и другие» [11]. На Подгорье были также по-
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строены кирпичные сараи: «Рядом с нашим 
кирпичным сараем стояли кирпичные сараи 
Юнишева, <…> кирпичные сараи Ивана Без-
бородова, Ивана Куртукова» [12].

Неформальные границы районов были 
вполне четкими демаркационными линиями 
для самих жителей Кузнецка. Для молодежи 
появляться в чужом районе было опасно, за-
частую случались драки между представите-
лями районов: «На Слободку не ходили, т. к. 
между парнями Подгорья и Слободки из-за 
девчат всегда была вражда» [13].

Важными топографическими маркерами 
в текстах воспоминаний выступают обще-
ственные пространства, связанные с торгов-
лей, производством, духовной жизнью и об-
разованием. Именно здесь респондентами 
переживались как личные, так и важные го-
родские события.

К числу «памятных» пространств Куз-
нецка, фигурирующих в текстах воспомина-
ний подавляющего большинства кузнечан 
и ставших впоследствии мемориальными 
зонами, следует отнести следующие «места 
памяти»: Кузнецкую тюрьму (здесь в дека-
бре 1919 г. был казнен генерал П. Н. Пути-
лов), Кузнецкий казенный винный склад (в 
июле 1914 г. здесь произошли массовые по-
громы); сквер Борцов революции с братской 
могилой борцов за установление советской 
власти с «каменем Талдыкина» – мемори-
альной плитой с места убийства казначея 
первого Кузнецкого Совдепа.

Вышесказанное отвечает трактовке го-
рода, предложенной А. В. Дахиным на осно-
ве концепций «мест памяти» П. Нора и «искус-
ной памяти» Ф. Йейтс [14], как совокупности 
большого количества «loci»-пространств, мест, 
известных большей части представителей го-
родского сообщества.

Городская loci-совокупность формиру-
ется из повседневных практик жителей го-
рода. Для кузнечан такими пространствами 
являются Базарная площадь (место продаж 
и покупок), места службы и работы (учреж-
дения, мастерские). Важной составляющей 
общегородской loci-совокупности служит то-
понимический язык городского сообщества. 
Набор топонимов, маркирующих территорию, 
формирует и поддерживает для городского со-
общества образы города.

Обширный пласт общегородской loci-
совокупности образует институциональная 
инфраструктура городской коммеморации, 
под которой понимаются «специализиро-
ванные социальные институты, призванные 

хранить фрагменты предшествующей исто-
рии города и институционализированные 
объекты памятования. Это музеи, библиоте-
ки, архивы, архитектурные и пр. памятники, 
экскурсионные бюро и т. п.» [15]. Кузнецк был 
лишен таких мест изначально вследствие 
своих небольших размеров, а затем, будучи 
поглощенным индустриальным гигантом 
Новокузнецком, где коммеморационная ин-
фраструктура только формировалась и была 
полностью подчинена атмосфере индустри-
ализации. Отметим, что главным музейным 
пространством Новокузнецка в 1930–1950-е гг. 
был Производственно-технический музей, 
открытый по инициативе главного инжене-
ра Кузнецкого металлургического комбината 
в 1933 г. [16]. На территории бывшего Кузнец-
ка к этому времени уже существовал в крайне 
плачевном состоянии Краеведческий музей, 
который в 1930-е гг. предлагалось объединить 
с Производственно-техническим [17]. В после-
военное время история досоветского города 
нашла отражение в экспозиции Городского 
краеведческого музея, но она явно уступала 
по масштабам истории уже индустриально-
го Новокузнецка. Лишь во второй половине 
1980-х гг. силами городской общественности 
актуализируется значимость дореволюцион-
ного наследия города. Тогда был подготов-
лен проект «Историко-мемориальной зоны» 
на территории Кузнецкого района, ставящий 
своей целью «сохранение памятников исто-
рии и культуры – предмет давней озабочен-
ности новокузнечан» [18].

В пространстве музейной экспозиции 
историческая и социальная топографии Куз-
нецка начала XX в. может быть представлена 
с учетом специфики собранных В. П. Девяти-
яровым сведений (с привлечением допол-
нительных источников) и рассмотренного 
выше подхода к городу как совокупности loci-
пространств.

Учитывая специфику районирования 
Кузнецка, репрезентация городской истории 
может быть организована в соответствии 
с двумя принципами – географическим и те-
матическим, учитывающими специфику 
каждого из пяти районов. Так, например, 
представленный в экспозиции район На-
горье с торговыми лавками и жилыми до-
мами купеческих семей как образцами зод-
чества XVII–XIX вв., позволит презентовать 
городскую архитектуру и торговлю. Подгорье, 
место сосредоточения частных производств 
полукустарного типа и ряда государственных 
учреждений, может быть ориентировано 
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на презентацию промышленности и админи-
стративного положения Кузнецка, предпри-
нимательской и чиновнической деятельно-
сти. На примере района Слободка возможна 
иллюстрация истории освоения городской 
черты в XIX в.

Кроме материалов исследуемого архива 
к созданию экспозиции могут привлекаться 
другие источники. Так, например, И. С. Ко-
нюхов, автор «Кузнецкой летописи» 1867 г., 
пишет: «В 1836 или 1837 годах отведена земля 
за городом инвалидным, женатым солдатам 
для постройки домов и выдано на постройку 
денег из казны по 50 руб. И они начали стро-
иться на тех местах, а к ним много пристро-
илось уже городских жителей, ныне место 
то именуется Солдатская слободка» [19, с. 30].

Итогом работы В. П. Девятиярова стал 
не только комплекс воспоминаний, но и со-
ставленная подробная карта-схема города 
на 1918 г. Этому способствовало содержание 
в текстах-воспоминаниях подробного переч-
ня усадеб и их домовладельцев [20]. Наличие 
карты-схемы позволяет расширить перспек-
тивы обогащения выставочного простран-
ства посредством создания мультимедийного 
контента для посетителей, рассказывающего 
об административных, культурных, образова-
тельных, торговых и промышленных реалиях 
города начала XX в.

Результаты анализа исторических про-
странств Кузнецка могут быть направлены 
на визуализацию изменения городской тер-
ритории с момента основания города (1618 г.) 
до конца. XX в. Интерактивные материалы, 
доступные для посетителей с их личных 
устройств или посредством стационарных 
сенсорных панелей в экспозиции, продемон-
стрируют «многослойный» исторический 
нарратив в виде карт, схем, аэрофотосъемки 
и фотографий, раскрывающих этапы транс-
формации городского пространства.

Характеристика репрезентируемого мно-
гослойного и многоуровневого исторического 
материала обусловлена не только полифонией 
голосов старожилов города и содержательным 
многообразием материала, но и самой иссле-
довательской практикой советского краеведа. 
В качестве методологической установки явля-
ется оправданным обращение к концепции 
гетеротопии М. Фуко. Гетеротопии – дискур-
сивные пространства, характеризующиеся 
переплетением временных и пространствен-
ных показателей, которые пересекаются 
в пространстве музея, нарушая повседневный 
ход времени, репрезентируя пространствен-

ные (город – экспозиция; тексты – выставка) 
и временные пересечения [21].

Транслируя принципы гетеротопии на воз-
можности репрезентации исторический и со-
циальной топографии Кузнецка, отметим 
одновременную замкнутость и открытость, 
изоляцию и проницаемость текстов автоби-
ографий старожилов. Воспоминания, с одной 
стороны, формируют общее смысловое, исто-
рическое и географическое пространство, 
а с другой – совмещают несколько пространств, 
образующих четкие границы или наслаивае-
мые друг на друга. С учетом голоса одного 
респондента городская топография предстает 
перед нами в одном виде. При изменении ис-
следовательской оптики, обращаясь к эго-тек-
сту другого горожанина, мы видим уже другие 
образы города. Яркой визуальной метафорой 
принципа работы гетеротопий является много-
слойная городская карта Кузнецка, созданная 
жителями города в начале XX в., реконстру-
ируемая ими же спустя несколько десятиле-
тий (1960–1980-е гг.), исследуемая советским 
краеведом и считываемая посетителем музея 
уже из дня сегодняшнего.

На фоне многочисленных субъектив-
ных восприятий городского пространства 
и локальной истории старожилами Кузнецка 
действует еще один субъект – исследователь-
краевед. Отсюда одна из решающих задач, 
стоящих перед музейной экспозицией, – воз-
можность визуализировать городское про-
странство с позиций многих очевидцев и ис-
следователей разных эпох.

Техническое и визуальное решение этой 
задачи заключается в представлении для по-
сетителя музея послойной презентации инте-
рактивных карт, отражающих исторические 
реалии досоветского Кузнецка, трансфор-
мацию социокультурного ландшафта в со-
ветское время и восприятие города краеве-
дом В. П. Девятияровым, например, в виде 
блеклых абрисов утраченных исторических 
зданий на фоне современных многоэтажных 
строений. Такое смешение пространств про-
демонстрирует механизм работы социаль-
но-исторического памятования жителя уже 
советского города. По утверждению М. Фуко, 
«гетеротопии всегда предполагают некую 
систему открытости и замкнутости, которая 
одновременно и изолирует их, и делает их 
проницаемыми» [22, с. 202]. Работу этого 
принципа возможно будет проиллюстриро-
вать на примере представления историко-со-
циальной топографии Кузнецка в простран-
стве музейной экспозиции.
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Сотрудниками Новокузнецкого краевед-
ческого музея ведется работа над проектом 
приложения для смартофнов, воспроизводя-
щему детальный план-карту Кузнецка нача-
ла XX в. с реконструкцией всех зданий города 
в виде 3D-моделей и части внутренних инте-
рьеров. Карта, представленная на дисплее 
смартфона или планшета, позволит «путеше-
ствовать» по улицам города. Каждое здание 
на карте ассоциировано с информационной 
страницей, рассказывающей о здании и его 
владельце. Страницы снабжаются гиперссыл-
ками на упомянутые в исторической справке 
другие строения и их владельцев. Каждая 
страница перекликается с интерактивной 
картой, локализуя место проживания семьи 
или описываемого события.

Современная источниковая база наря-
ду с материалами архивов предполагает ис-
пользование овеществленных свидетельств 
истории Кузнецка – предметов из коллекции 
музея, информационный потенциал которых 
связан с промыслами, торговлей и повседнев-
ностью города начала прошлого века. Значи-
тельным познавательным и аттрактивным 
потенциалом обладают археологические на-
ходки с территории современного Кузнецкого 
района Новокузнецка, позволяющие, напри-
мер, уточнить сведения об особенностях архи-
тектуры и планиграфии городских усадеб [23].

Из-за утраты значительной части архи-
тектурного наследия Кузнецка в 1970-е гг. 
восполнить лакуны утраченных объектов 
позволят макеты исторических зданий, соз-
данных в 1960-е гг. Вместе с тем, благодаря 
активной работе В. П. Девятиярова по фор-
мированию исторического архива Кузнецка, 
значительная часть текстов воспоминаний 
старожилов проиллюстрирована фотографи-
ями зданий и улиц города первой трети XX в. 
либо из личных архивов респондентов, либо 
фотоснимками, сделанными в 1970–1980-е гг. 
по инициативе самого краеведа.

Таким образом, обширный материал 
по  истории сибирского города, подкре-
пленный вещественными, мемуарными, 
фотографическими и  документальными 
свидетельствами, значительно расширяет 
возможности экспозиционера при работе 
над реконструкцией его исторической и со-
циальной топографии. Использование музе-
ями подобного рода архивов, каким является 
собраний устноисторических текстов воспо-
минаний кузнечан из архива В. П. Девятия-
рова, открывает возможности дальнейшего 
исследования исторической топографии 

города, выявляя его социокультурную дина-
мику в целом, а также входящих в городское 
пространство отдельных территорий. Ре-
зультаты подобных изысканий продуктивны 
в пространстве музейной экспозиции, где 
возможно комбинирование статичных форм 
коммуникации с посетителями (документы, 
тексты) с процессуальными подходами (экс-
курсии, интерактивные занятия и использо-
вание мультимедийных средств).
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